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Tvorba filmare, hudebnika, vytvarnika a prizkumnika vnitfnich i vnéjSich
krajin Ondfeje VavreCky se vzpira kategorizaci. Po experimentalnich
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kolazich De Potentia Dei a Osobni zivot diry nebo védecko-poetickych
LiSejnicich natoCil snimek 1+1+1. Jde o dilo neustale hledajici a menici
tvar. Spole¢né s trojici postav se pta, jaky je smysl pokroku.

Zijeme ve spoleé&nosti, ktera pokrok povysila na dogma. Pohybovat se Ize jeding vpfed, staré je s neurotickym
zapalem nahrazovano novym, jez se vSak okamzité stava zastaralym. Namisto posmrtného Zivota jsme si
zvykli véfit v nekonecny rust. Ale Stastni nejsme. Spis$ uzkostlivi, dezorientovani, suzovani environmentalnim i
jinym Zalem. Mozna proto, Ze realita neodpovida pfedstavé, podle niZ se musime neustale posouvat vpred.

Cas jako zmuchlany kapesnik

Tuto premisu zpochybrioval i jeden z aktér Vavre€kova filmu, francouzsky filozof Michel Serres. Ve svych
Uvahach odmital pojeti dgjin jako pfimky sméfujici vzhiru. Cas podle n&j pfipomina zmackany kapesnik. Body,
které by na vyZehlené latce lezely daleko od sebe — tfeba archaické ritualy a moderni technologie —, se takto
mohou dotykat. Serresova metafora vybizi k jinému promysleni toho, jak viibec vnimame a organizujeme
pFibéhy svych Zivotl. Linearni vyvoj Ize nahradit soub&hem prekryvajicich se vrstev.

Také lofisky 1+1+1 vedle sebe fadi obrazy a zvuky, mezi nimiz neexistuji kauzalni vztahy. Film je tvofen vice &i
méneé inscenovanymi vyjevy, které rezisér nasnimal v pribéhu let na 16mm material. Jsou mezi nimi
dokumentarni zabéry méstské krajiny, rozhovory s védci a filozofy i uvolnéné hrané skece, které svou poetikou
pfipomenou tvorbu Divadla Sklep.

Dramaturgie snimku, naznacena sc¢itacim znaménkem v nazvu, se zaklada na akumulaci, ktera nevede k
souctu a rekapitulaci. Obrazy tvofi volné motivické trsy, nikoliv souvisly déj. Tematizuji celé spektrum témat
nasi doby — od exploatace pfirody, konzumerismu a bezduchého vyuzivani technologii az po naruseny vztah
Clovéka k vlastni minulosti.

Matematicky nazev souCasné ustanovuje Ustfedni trojici — jako anticky chor filmem prochazeji dvé zeny a
jeden muz (Karin Bilikova, Mariana Cizkova a Matyas Rezni¢ek). Jedna z postav pokroku nad$ené pfitakava,
druhou dési a tfeti laviruje mezi obéma krajnostmi. Své postoje obcas artikuluji chytlavymi pisni¢kami, v nichz
se zpiva napfiklad o pytliku ¢aje.
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Struktura moci i bramburku

Pisné slozené autorem béhem covidové izolace se nenucené prolinaji se syrovymi dokumentarnimi zabéry.
Typickym pfikladem je rozverny song o ,paZravosti“ prokladany krvavymi zabéry ze zabijacky. Intelektualni
ramec polyfonni uvahy Vavrecka ustavi¢né nabourava prvky ironie, absurdity a hry. Kolem odlozenych znacek
zakazu zastaveni se v uvodnim zabéru plazi ¢lovék zahaleny do Cervené plachty; vétve seschlého stromu jsou
ovésovany barevnymi raminky; herci pfedvadéji existencialni tanec s obfim bramborovym lupinkem. Vysoké a
nizké, minulé a sou¢asné, syrové a varené.

Ondrej Vavrecka (* 1980) vedle sebe klade protiklady a kromé intelektu probouzi i vSechny smysly publika.
Filozofovani nad chuti chips vyvazuji mimo jiné seriézni ivahy némeckého socialniho teoretika Petera
Wagnera, ktery vSak stejné jako ostatni odbornici neplni funkci autoritativni mluvici hlavy. Je organickou
soucasti autorovy kolaze, rovnocennym ucastnikem hry.

VavrecCka intuitivné chape, Ze nase prozivani svéta neni hierarchizované. Nezijeme v pfehlednych kategoriich,
kde by rano patfilo hluboké spiritualni krizi a odpoledne nakupu v supermarketu. V$e se déje naraz. Cteme o
hrouticich se ekosystémech, genocidé a fasismu a u toho feSime diru v gatich a rekonstrukci kuchyné. Stejné
jako hrdinové filmu.

Zvolena metoda bude pro ¢ast publika zfejmé zdrojem frustrace. Jini naopak oceni, Ze je film svou
neuzavienosti zbavuje jednoho bfemene — potfeby vdechno pochopit. Autor nas nezkousi z déjin filozofie a
sociologie, ale zve k participaci na udivu z oby&ejnych véci kolem. V né€em je to navrat k pohledu ditéte, které
jesté nevi, ze mluvit o struktufe brambirku je podle dospélych min dilezité, nez mluvit o strukturach moci.

Chvala lenosti

Radost z banality slouzi v 1+1+1 jako ochrana pfed cynismem. Sou€asna vefejna debata se mnohdy pohybuje
mezi nihilismem a technooptimismem. Vavrecka zkousi jinou cestu: obnoveni vztahu ke svétu, ktery
pretvafime. Krize pokroku mozna neni jen krizi technologii ¢i ekonomiky, ale pfedevsim krizi nasi pozornosti.
Tam, kde ochabuje nebo se stava povrchni, jsme ochotn&jsi obétovat ve, co zdanlivé ztratilo efektivitu a
uzitnou hodnotu.

Tato mysSlenka se zhmotriuje ve scéné bourani starého vysoCanského nadrazi, doprovazené nadavkami
mistniho pamétnika. Bezcitnost pokroku se stfetava se zivou paméti mista, které je kvili dalSi zaménitelné
vystavbé mazano z mapy. Logika, ktera veli strhnout nerentabilni starou budovu, je podobna logice, jez nas
nuti k neustalému sebezdokonalovani a vykonu.

Jenze co s tim? Jak Celit budoucnosti ve svété, kde nic — v€etné nasi pozornosti — nevydrzi dlouho a jedinou
konstantou je nahrazovani starého novym? O co se mizeme opfit?

Necekanou odpovéd ve filmu nabizi Svycarska spisovatelka Corinne Maier. Jeji teze o nutnosti naucit se
parazitovat na systému, tedy odvadét jen tolik prace, abychom nevycerpali sami sebe, zni jako idealni Iék proti
nekone¢nému rustu. V rezimu, ktery nas nuti byt vykonnéjSimi, nez je potfeba, mize byt i lenost aktem
odporu.

Couvejme dopredu

Zminény odpor je vepsan i do materialni podstaty filmu. Volba nestéalejSiho analogového zaznamového
materialu zrcadli efemérnost svéta, o némz 1+1+1 vypravi, a zviditelfiuje nevratnost ¢asu, kterou digitalni
kultura potlacuje. Jiz citovany Michel Serres upozorfioval, ze moderni technologie, které nam umoznuji vse
archivovat, nas paradoxné zbavuji schopnosti rozliSovat podstatné od nepodstatného. V nekone&ném toku dat
se vyznam rozpousti. VavreCka naproti tomu dobrovolné zvolil omezeni. Kazdy metr filmu je drahocenny a ma
svou vahu.
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Stejna etika se propisuje i do herecké akce. Misto slepého uprku vpred, s oima upfenyma k horizontu, ktery
se neustale vzdaluje, zkouSeji protagonisté v jedné scéné chizi bokem. ZdUrazriuji pfi tom, Ze neni podstatné,
kam jdou, ale kolem &eho. Vavrecka se zde inspiroval moudrosti severoamerickych narodu, které plynuti ¢asu
chapou jako ,couvani dopfedu”.

PFi takovém pohybu mame neustale pfed o¢ima to, co jsme vytvofili, co opoustime, ¢im jsme prosli. Vidime-li
odkud jdeme, Iépe si uvédomujeme, kym jsme. Pamét — lidi, mist, krajiny — tudiz v 1+1+1 nefunguje jako
nostalgicka brzda, nybrz jako kompas pro orientaci v neznamém terénu, ktery se pred nami otevira. Nase
pozornost uz neni upfena ke vzdalenému cili, jehoz je tfeba dosahnout v ramci nepolevujiciho rustu, ale ke
kvalité stopy, kterou za sebou zanechavame.

VavreCkova zpévna, pohybliva, polyfonni ivaha nakonec nevyzyva ani k ludditskému rozbijeni strojd, natoz k
navratu do jeskyni. Pokud tenhle film nese né&jaké poselstvi, jde o apel na zachovani naivity, hravosti a
zvédavosti — vlastnosti, které dnesni svét povazuje spis za slabost. Jediné s nimi dokazeme z pozUstatk(
mizejicich véci a struktur slozit novy smysil.
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